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INSTVIUT WY D AWNICZYNFORMACJA O WYNIKACH POSTEPOWANIA
e A2951201F | WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
oace 0w

-“ . 00-909 Warszawa 1l

Dot.: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego numer 9/2017 na dostawe sprzetu
komputerowego wraz z oprogramowaniem dla Wojskowego Instytutu
Wydawniczego w Warszawie, ogfoszonego w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych pod numerem 504454-N-2017 w dniu 10 maja 2017 roku

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz.U. 2016. poz.1020), zwanej dalej ustawg PZP,
zawiadamiam Panstwa:

l. O wyborze najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym postepowaniu

1. Wybrano oferte numer 2:

Media-Pol Pawet Szymczuk

ul. Motycka 11, 03-566 Warszawa:

1) cena oferty: 215 377,92 zt (stownie ztotych: dwiescie pietnascie tysiecy
trzysta siedemdziesiat siedem i dziewigcdziesigt dwa grosze);

2) termin dostawy przedmiotu zamoéwienia: 14 dni;

3) okres gwarancji powyzej okresu gwarancji zgadanego przez
Zamawiajacego w opisie parametrow przedmiotu zamoéwienia:
36 miesiecy.



2. Uzasadnienie wyboru oferty:

Oferta wyzej wymienionego Wykonawcy przedstawia najkorzystniejszy
bilans ceny i innych kryteribw odnoszacych si¢ do przedmiotu zamowienia
zgodnie z opisem kryteriow i sposobem dokonywania oceny oferty
zawartym w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, uzyskata

najwyzszg ilos¢ punktow, tj.: 100, w tym:

1) cena oferty: 215 377,92 zt (stownie ztotych: dwiescie pietnascie tysiecy
trzysta siedemdziesigt siedem i dziewiecdziesigt dwa grosze) — liczba
uzyskanych punktow w ramach kryterium oceny ofert: 60;

2) termin dostawy przedmiotu zaméwienia: 14 dni — liczba uzyskanych
punktéw w ramach kryterium oceny ofert: 15;

3) okres gwarancji powyzej okresu gwarancji zadanego przez
Zamawiajgcego W opisie parametréw przedmiotu zamowienia: 36

miesiecy — liczba uzyskanych punktéw w ramach kryterium oceny ofert 25.

3. W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy dokonat wyboru
najkorzystniejszej oferty wedtug ponizszych kryteriow:

KRYTERIUM CENOWE:
Cena oferty (cena dostawy sprzetu komputerowego wraz
z oprogramowaniem) — 60% — wyliczona wg oswiadczenia Wykonawcy,

zgodnie z zat. nr 2 — Oferta oraz zat. nr 1A — Formularz cenowy.

KRYTERIUM POZACENOWE:

1) Termin dostawy przedmiotu zamoéwienia (nie dtuzszy niz 1 miesiac)
— 15% — wyliczony wg oswiadczenia Wykonawcy, zgodnie z zat. nr 2 —
Oferta.

2) Okres gwarancji (nie krétszy niz zadany przez Zamawiajgcego
w opisie parametrow przedmiotu zaméwienia) — 25% - wyliczony

wg o$wiadczenia Wykonawcy, zgodnie z zat. nr 2 — Oferta.



II. O odrzuceniu oferty Wykonawcy

Greenin Sp. z 0.0.
ul. Ks. Prymasa Hlonda 10 lok. 72
02-972 Warszawa

Uzasadnienie prawne:

Art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy PZP

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy zadat podania w zatgczniku nr 1 do SIWZ ,Opis
przedmiotu zamowienia” (kolumna 4. tabeli) nazwy, producenta oraz
parametrow oferowanego przez Wykonawce sprzetu komputerowego wraz
z oprogramowaniem. Wykonawca w wielu pozycjach tabeli (kolumna 4.) nie
podat zadnych danych uzywajac skrétu ,b.d.”, co Zamawiajgcy rozumie jako
brak danych.

Zatgcznik, o ktérym mowa jest jedynym zrédtem informacji zawierajgcym
szczegotowy opis przedmiotu zamoéwienia. Niezamieszczenie przez
Wykonawce w ofercie kompletnie wypetnionego zatgcznika nr 1 sprawia, ze
tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ

W ziozonej ofercie Wykonawcy uzycie skrotu ,b.d” oznacza brak
przedmiotowych informacji bedacych niewatpliwie tre$cig oswiadczenia woli.
Zamawiajacy nie miat mozliwosci zastosowania w takim przypadku art. 26 ust. 3
ustawy. Przepis ten nie stuzy uzupetnianiu tresci oferty lecz samych
dokumentéw i oswiadczen.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy postanowit odrzuci¢ oferte
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP.



ll. Informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu_wplynety 2 oferty,

ktorych zbiorcze zestawienie zawiera ponizsza tabela.

ul. Motycka 11
03-566 Warszawa
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Greenin Sp. z 0.0. - Satawi
ul. Ks. Prymasa Hlonda _ erta odrzucona na podstawie
! 10 lok. 72 ETRARD S 0 art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy PZP
02-972 Warszawa
Media-Pol
2 | Pawet Szymczuk 215 377,92 zt 14 dni 36m-cy | 60,00 | 1500 | 2500 | 100,00

Na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2) ustawy PZP informuje, ze umowa

moze zostaé zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania

zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to

zostato przestane przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej, albo 10 dni -

jezeli zostato przestane w inny sposoéb.

Wyk.w 1 egz. —ala
Dorota SYPNIEWSKA
tel. 261 845 687
01.06.2017 r.
T-9/18/B5
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Maciej PODCZASKI
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